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RESUMO

Perdas na colheita tém forte impacto econOmico, apesar da alta tecnologia
disponivel para a producédo a colheita das culturas da soja e trigo. O objetivo do
trabalho foi quantificar as perdas de gréos dessas culturas na regido das Missdes do
Rio Grande do Sul, onde foram escolhidos os municipios de Sao Luiz Gonzaga,
Santo Antbnio das Missbes, Garruchos, Sdo Nicolau, Dezesseis de Novembro,
Rolador, Caibaté, Bossoroca e Sao Miguel das Missdes, pelo processo da colheita
mecanizada e pelo transporte buscando alternativas para a reducdo das perdas, que
possibilitardo ao produtor uma rentabilidade maior, contribuindo para a economia
local. Os dados revelaram uma perda durante a colheita mecanizada na cultura da
soja de 0.55 sacas por hectares e o trigo de 0.21 sacas por hectares. Para as perdas
analisadas de plantulas de soja emergidas pos colheita, a perda foi de 0.91 sacas
por hectares. Durante o transporte desses graos, a soja teve uma perda diaria de
0.14 sacas quildbmetros nas estradas federais e 0.43 sacas quildmetros diarios nas
estradas estaduais. O trigo teve uma perda de 0,48 sacas por quildbmetros diario nas
estradas estaduais e 0.14 sacas por quildmetros diario nas estradas federais. Esses
dados confirmam uma grande perda por parte do produtor que contribuem na
produtividade final, de consideravel perda econémica. O trabalho procura
conscientizar os produtores e transportadores de graos da necessidade de minimizar
as perdas.

Palavra-chave: Soja, Trigo, Perdas de Gréaos, Economia.



ABSTRACT

Harvest losses have a strong economic impact, despite the high technology available
for the production and harvesting of soybean and wheat crops. The objective of the
work was to quantify the losses of grains from these crops in the region of Missdes of
Rio Grande do Sul, where the municipalities of Sdo Luiz Gonzaga, Santo Anténio
das Missdes, Garruchos, S&o Nicolau, Dezeis de Novembro, Rolador, Caibaté, were
chosen. Bossoroca and Sao Miguel das Missodes, for the mechanized harvesting
process and transport, seeking alternatives to reduce losses, which will enable the
producer to have greater profitability, contributing to the local economy.The data
revealed a loss during mechanized harvesting in the soybean crop of 0.55 bags per
hectare and in wheat of 0.21 bags per hectare. For the analyzed losses of soybean
seedlings that emerged after harvest, the loss was 0.91 bags per hectare. During the
transport of these grains, soybeans had a daily loss of 0.14 bags kilometers on
federal roads and 0.43 bags kilometers daily on state roads. Wheat had a loss of
0.48 bags per kilometer daily on state roads and 0.14 bags per kilometer daily on
federal roads. These data confirm a large loss on the part of the producer that
contributes to the final productivity, with considerable economic loss. The work seeks
to make grain producers and transporters aware of the need to minimize losses.

Keyword: Soybeans, Wheat, Grain Losses, Economy.
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1 INTRODUCAO

A soja (Glycine max) € uma cultura de origem asiética, mais precisamente na
regido do rio Yangtzé, na China, sendo hoje uma das culturas mais antigas a ser
plantada no mundo onde alguns estudos relatam seu cultivo a 2.838 anos A.C. E a
oleaginosa mais plantada no mundo, onde Brasil que teve a introducéo dessa planta
por volta de 1882. (PINHO, 2004). O Brasil é o maior produtor do mundo com um
volume de 135,9 milhdes de toneladas (CONAB 2021), ficando a frente dos Estados
Unidos com 123,664 milhdes de toneladas, com uma &rea cultivada de
aproximadamente 39,91 milhdes de hectares, tendo como seu maior consumidor
mundial a China que é responsavel pela compra de 63,54 % da producao de soja do
mundo.

O trigo (Triticum spp) € uma cultura de origem do Oriente Médio, como Siria,
Jordania, Turquia, Iraque, Egito, onde estudos afirmam sua existéncia em torno de
3.000 a. C (ABITRIGO, 2003). E a segunda graminea mais planta da no mundo
onde o arroz é a primeira mais plantada. (MINISTERIO DA AGRICULTURA, 2015).
O trigo tem o seu grdo como um alimento basico usados na producdo de farinha
para alimentacdo humana, de animais domésticos e também para producdo de
cerveja.

O estado do Rio Grande do Sul € hoje um dos maiores produtores e
exportadores de soja do Brasil, sendo responsavel pelo segundo lugar na producéo
da soja brasileira (CONAB, 2021). Essa cultura ocupa a area de cultivo do Rio
Grande do Sul entre os meses de novembro e mar¢o, sendo o periodo de melhor
expressdo do seu potencial produtivo, (Matzenauer et al., 2002). Atualmente a
producdo da oleaginosa é de aproximadamente: 20,164 milhdes de toneladas em
uma éarea plantada de: 6,055 milhdes de hectares com uma produtividade média de
aproximadamente: 3.330 kg/ha (EMBRAPA, 2021). A regido missioneira possui uma
area de aproximadamente 310.000 hectares plantadas com a cultura da soja.
(EMATER, 2018).

A cultura do trigo na regido missioneira possui uma area de aproximadamente
83.000 hectares plantadas com a cultura (EMATER, 2018) com uma produtividade

média de 3.000 kg/h4, fazendo parte de um manejo de rotacdo de culturas na
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lavoura e também de uma boa rentabilidade econbémica ao produtor nos ultimos
anos.

Devido ao alto indice de perda de graos tanto pela colheita como pelo
transporte, vé-se a necessidade de quantificar essa perda, pois de um lado tanta
gente passando fome no mundo e do outro, o produtor investindo cada vez mais em
tecnologia e genética para produzir mais, e inadmissivel que ocorra tanta perda por
esses dois fatores que sé@o colheita e transporte especificamente em lavouras e
estradas da nossa regiao.

O objetivo desse trabalho e quantificar a perda de grdos de soja (Glycine
max) e trigo (Triticum spp) pelo processo de colheita mecanizada e também pelo
transporte.

Essas duas culturas poderiam ter maiores ganhos, um fator de extrema
importancia que o produtor ndo costuma quantificar € a perda de produtividade no
momento da colheita desses graos, pois sado perdas que estdo relacionadas
diretamente com a colhedora e todo o processo de operacao (Ferreira et al., 2007,
Carvalho Filho et al., 2005). J& as perdas de grdos pelo processo de transporte
atualmente no Brasil também s&o significativas, na visdo do produtor séo
insignificantes.

Devido a importancia dessas duas culturas, tanto a soja como também o trigo
na alimentacdo humana e de animais no mundo, € que através desse trabalho
pretende-se buscar dados aproximados das perdas de grdos por colheita e
transporte, visando quantificar o quanto de alimento é desperdicado, pois além de se
perder alimento, o produtor que produz esse gréo esta deixando de obter lucro em

sua propriedade pela falta de atencao no processo de colheita e de transporte.

2 OBJETIVOS

2.1 Objetivo geral

Quantificar a perda de grdos de soja e trigo ocasionada pala colheita

mecanizada e transporte.
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2.2 Objetivos especificos

- Auxiliar na reducao de desperdicio;

- Tornar a cadeia produtiva mais eficiente

- Mensurar o nimero de plantulas emergidas em lavouras de soja e trigo;
-Determinar o peso de grados depositado nas margens das principais rodovias da

regido Missioneira do RS.

3 REFERENCIAL TEORICO

Segundo Barros (2006), o desenvolvimento tecnolégico permitiu ao pais fazer
uso de suas vantagens comparativas na agricultura. A possibilidade de produzir
duas safras em um Unico ano tornou-se maior, gracas ao desenvolvimento do

sistema de plantio direto.

3.1 A soja (glycine max)

A soja (Glycine max) é considerada atualmente uma das principais culturas
mundiais, com sua origem a cerca de 5000 anos, onde fazia parte da alimentagcao
dos antigos povos chineses, sendo considerado também um gréo sagrado.

Segundo Silva (2005), a soja € um grdo que esta presente em muitos
alimentos, mas também, em outros produtos, atuando como um componente, onde a
partir da industrializacdo desse gréo, ele toma o caminho da obtencdo de seus
derivados, como, Oleo bruto, 6leo refinado, farelo, e quando hidrogenado, se
transforma em margarinas, gorduras, cremes e comestivel, como a carne de soja.
(GIORDANO, 1999), tudo isso em funcao da necessidade mundial em consume de
alimentos industrializados ou manufaturados.

A cultura comecgou por volta de 2.838 A.C, porém para o restante do mundo
ela chegou um pouco mais tarde, nos Estados Unidos por volta do século XIX, ja no

Brasil ela chegou no ano de 1882 através da Bahia, trazida por Gustavo Dutra.
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(SANTOS, 1988). No Rio Grande do Sul, as primeiras sementes chegaram por volta
de 1914, sendo o municipio de Santa Rosa o primeiro a registrar no estado.

E uma planta que, através de melhoramento genético, em varias regiées do
pais, tendo uma boa adaptabilidade desde as regides com latitude de 30° que é a
ideal para seu maximo potencial para até mesmo as regides com latitude de abaixo
de 10°, regibes estas que representam hoje a expansédo da soja na agricultura
brasileira, sendo elas, Tocantins, Maranhéo, Piaui e Para. (PALUDZYSZYN FILHO
et al., 1993; EMBRAPA 2000).

Essa cultura vem em constante evolucdo de produtividade, mas também,
sofre significativa perdas pelos mais diversos fatores, sendo eles:
* Fatores climaticos: as altas temperaturas com longos periodos chuvosos ou
com longos periodos secos causando uma ma qualidade no grdo. (EMBRAPA,
2014);
* Fatores edaficos e adubacéo: Segundo Oliveira (2007) um tem a ver com 0
outro, pois para uma boa producao a planta necessita dos nutrientes indispensaveis
como N, P, K, S, Ca, Mg, Fe, conseguindo assim formar carboidratos, proteinas,
aminoécidos e resisténcia,;
* Variedade e genética: Segundo Rezende e Carvalho (2007) a escolha de
variedades com uma genética ruim podem ter uma influéncia negativa na producéo
ocasionando problemas diretos na adaptacéo da planta e também na sua qualidade;
* Epoca de semeadura e populacdo de plantas: a época de semeadura pode
fazer com que a planta ndo complete seu ciclo normal, tanto alongando como
encurtando, prejudicando assim a produtividade e a populacdo também irdo afetar
por competitividade de nutrientes, luz, acamamento e maior custo. (VAZQUEZ et al,
2008).
* Invasoras, pragas e doencas: Sao fatores que quando atingem um nivel alto
de severidade e nao sao controlados, causam uma reducdo muito grande da
producdo além comprometer a qualidade do grao e dificultar a colheita, (EMBRAPA,
2013)
* Colheita-sdo varios os fatores que podem ocasionar a perda de producéo na
colheita, tais como, atraso na colheita, antecipacdo da colheita, regulagem da
colhedora, velocidade da colhedora, nivelamento da colhedora e outros. (EMBRAPA
2003).
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3. 2 O trigo - triticum (spp.)

E uma graminea que esta entre os trés cereais mais cultivados do mundo e
se destaca pela sua importancia na economia global, dando origem a varios
alimentos, tendo seus primeiros cultivos nas regides do oriente médio a cerca de
3000 A.C(FLANDRIN; MONTANARI, 1998). Posteriormente na Europa, nas regides
mais frias como Polonia e RuUssia, chegando nas ameéricas no século XV,
ingressando no brasil no ano de 1534, mas ganhando importancia econdémica
somente em meados do século XVII onde os estados do Rio Grande do Sul e Sdo
Paulo comecaram a plantar a cultura (ROSSI; NEVES, 2004), sendo que hoje os
estados do Rio Grande do Sul e Parana séo responsaveis por 88% da producao de
trigo nacional.

O trigo e uma cultura que requer climas mais amenos, ou seja, € uma cultura
de inverno, adaptando-se no Brasil nos estados do Rio Grande do Sul, Santa
Catarina e Parana.

Tem uma classificacdo do grdo regulamentada pela IN Mapa n°® 38/2010,
estabelecida para tentar aproximar a qualidade tecnoldgica requerida para 0s
principais usos da farinha de trigo: pées industriais, massas alimenticias secas e
biscoitos tipo cracker (classes de trigo Melhorador e P&0); uso doméstico e paes
caseiros (classes de trigo Doméstico e Pao); biscoitos e bolos (classes de trigo
Béasico e Outros Usos).

Na Classe de trigo “Outros Usos” também estdo incluidos produtos que nao
se enquadram nos usos tradicionais, como producdo de racdo animal e utilizacédo
industrial (BRASIL, 2010; GUARIENTI; MIRANDA, 2016).

Atualmente o Brasil produz trigo em uma area de aproximadamente 2 milhdes
de hectares atingindo cerca de 6,7 milhdes de toneladas de produgdo com uma
média de 3000 kg produzidos por hectares (COMPANHIA..., 2016a).

Porém o Brasil ndo é autossuficiente na producédo deste cereal, consumindo
cerca de 10 milhdes de toneladas necessitando assim de importar trigo dos Estados
Unidos, Argentina e Canada, onde com a liberagdo do comercio e o acordo Mercosul
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possibilitou aos moinhos comprarem o cereal por um prego mais acessivel segundo
Perosa e Paulillo (2009).

Hoje a cultura tem um grande desafio para ser implantada, pois tem um alto
custo de producao, precos recebidos pelos produtores abaixo do pre¢co minimo, com
isso, ocorre um fretamento no aumento de é&reas de plantio dessa cultura
(FAOSTAT, 2012).

E uma cultura que requer cuidados, pois é afetada por diversos tipos de
adversidades como, pragas, doencas, fatores genéticos, foto periodo, clima, manejo,
adubacdo, sendo que todos esses fatores aliados a colheita, transporte e
armazenagem podem gerar perdas significativas na cultura e consequentemente
menor lucro ao produtor (BOSCHINI, 2010).

A cultura do trigo tem seu potencial produtivo determinado pela genética, mas
fatores como manejo da lavoura, época de semeadura, populacdo de plantas,
quantidade de nitrogénio aplicado e também fatores climaticos podem ser
determinantes para seu rendimento.

Existem perdas de producdo dessas duas culturas que podem ser
minimizados principalmente no processo de colheita, jA que esse processo consiste
basicamente em trés etapas, sendo elas: o corte das plantas onde estdo contidos 0s
gréos, a separacdo dos gréos e parte aérea onde estdo fixados e a limpeza dos
graos.

Esse é o processo chamado de trilha, sendo normal um percentual de perda,
porém € necessario que se conheca as causas da ocorréncia dessas perdas para
que elas possam ser minimizadas ao maximo possivel, mas outros varios fatores
também podem ocasionar perdas durante a colheita, sendo o atraso na colheita,
umidade inadequada dos graos, ma regulagem da colhedora e também terrenos
desuniformes, Figueiredo et al. (2013), onde também afirma que uma umidade ideal
do gréo para efetuar o processo de colheita € em torno de 15 a 16% de umidade no
grao, reduzindo assim a perda.

O processo de manejo de uma lavoura tanto da soja ou do trigo, pode ajudar
a minimizar perdas durante a colheita, pois lavouras mas conduzidas, como lavouras
sujas por plantas invasoras ou indesejaveis, maturacdo desuniforme da lavoura,
altura de plantas, intercesséo de vagens, principalmente na cultura da soja devido a

incapacidade da barra de corte alcancar as vagens que se encontram muito



17

proximas ao chdo. J& na cultura do trigo esse problema e menor devido as espigas
do trigo estarem posicionadas sempre a uma altura minima de 20 cm segundo
Peske e Villela (2014).

Figura 1 — Arquivo pessoal.

Quando ocorre uma desuniformidade de maturacéo tanto na cultura da soja
como na cultura do trigo, muitas vezes faz-se necessario uma dessecacdo quando
0s graos da cultura estiverem alguns pontos percentuais abaixo da maturacao
fisiol6gica, pois ao ndo respeitar esse limite de umidade, ira ocorrer perdas de peso
devido a interrupcdo do processo de translocacdo de seiva na planta,
comprometendo o enchimento final do grao fazendo com que o0 mesmo perda peso,
assim sendo recomendado um acompanhamento técnico da lavoura para que essa
dessecacdo venha a agregar no processo de colheita e ndo aumentar a perda
devido a0 momento incorreto de executar a dessecacéao (Peske e Villela, 2014).

Uma perda de grdos que cada vez aumenta mais € durante o processo
logistico. Essas perdas se ddo no momento do transporte por péssimas condi¢des
de estradas e caminhdes (CARVALHO et al., 2012), desde o momento que sai da
lavoura até serem embarcados em navios quando esses graos serdo exportados e

compradores internacionais.
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Segundo Péra (2017) a armazenagem foi responsavel por 53% das perdas,
seguida pelas perdas nos portos que somaram 13,1%, ja o transporte rodoviario foi
responsavel por 12,7%, o transporte ferroviario totalizou 11,3%, o transporte da
lavoura até os armazéns totalizou 5,5% e o transporte hidroviario chegou a 5%,
sendo o estado do Rio Grande do Sul o que apresenta o maior indice de perdas de
grdo no processo logistico, com um total de 1, 74% de sua producdo, onde
comparado com EUA, pais equivalente em volume de producdo com o Brasil,
apresenta uma perda durante a logistica de menos de 1% 0%, devido a estradas de
gualidade, distancias entre armazéns, ferrovias e portos e principalmente caminhdes

na grande maioria em excelentes condi¢des de transporte.

Figura 2 — Arquivo pessoal.

Varios aspectos sdo identificados como parte dessa perda de graos durante a
logistica no Brasil, como condi¢des das vias, integracdo de transportes, como
rodoviario ferroviario e fluvial, sendo essa transbordo que ocorre durante a troca de
transporte um fator de grande ocorréncia de perdas, a falta de puxar a lona sobre a
carroceria dos caminhfes, a péssima condicdo da carrocerias dos caminhdes,
muitas vezes a velocidade dos caminhdes de transportes de gréos associados a
fatores que contribuem para essa perda, mas com um planejamento de melhoria das
vias, iria contribuir com aproximadamente 7% de reducdo de perdas, locais de

descarga, armazenagem dentro da propria fazenda reduziriam em torno de 21,6%,
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melhorias nos caminhdes, como lonas, carrocerias, velocidade do caminh&o,
qualificacdo de pessoas quanto no transporte como Nnos processos operacionais de
carga e descarga serdo fundamentais para o sucesso de reducdo da perda de
graos, Péra (2017).

Essas perdas, segundo Péra (2017), podem atingir patamares de 2.381
milhdes de toneladas no Brasil, ou seja, quase 1,5% da producdo nacional, onde
graos deixam de gerar renda ao produtor e ao pais, pois 0 agro representa 21,5% do
PIB nacional, podendo aumentar nos préximos anos, se fazendo necessario
medidas para evitar essa acentuada perda que afeta principalmente a mesa do
consumidor, pois ndo vira Oleo, farelo, racdo, farinha, proteina etc, ou seja, afeta
uma grande diversidade de segmentos da cadeia produtiva. Da mesma forma o
trigo, que tem sua maior producdo concentrada em trés estados brasileiros, sendo
eles Rio Grande do Sul, Santa Catarina e Parana, também ndo sendo diferente as
perdas de grdos durante a logistica dos mesmos, podendo chegar a um percentual
de 0,2% do percentual da producéo desse cereal CONAB (2019).

4 METODOLOGIA

O presente estudo consistiu em pesquisa aplicada a campo, avaliando
guantitativamente através de amostras de carater exploratorio...

O estudo foi realizado nos municipios de S&o Luiz Gonzaga, Santo Antdnio
das Missdes, Garruchos, S&o Nicolau, Dezesseis de Novembro, Rolador, Caibaté,
Bossoroca e Sdo Miguel das Missdes, por serem representativos na producao de
grados das culturas de soja e trigo em ambito estadual e nacional. As ligacdes
asfalticas, com excecdo de Garruchos, servem de escoamento dos gréos, para as
sedes de cooperativas, industrias, e empresas ligadas ao agronegécio, as quais
contribuem para o desenvolvimento social e econémico da regido.

As avaliacOes realizadas ndo consideraram 0s sistemas de plataforma de
caracol e drapper, também os sistemas de debulhas por cilindro e rotor, bem como
também as estradas de asfalto e de chéo batido, nas quais foram coletadas as

amostras de graos perdidos pelo transporte nos mais variados locais.
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Para realizar essas amostragens foi utilizado um cano PVC (policloreto de
vanila), na medida de 1 m?, gradeado com arame de 20 em 20 cm, para que haja
uma melhor precisdo na contagem de grdos perdidos no momento da colheita nos
modelos de colhedoras com plataformas de caracol e drapper e sistema de debulha
por cilindro e por rotor.

Para amostragem de perda por transporte as coletas se iniciaram no
momento da colheita, usando a mesma ferramenta para coletar o grédo na lavoura,
sendo feito amostras em lados alternados da estrada. A coleta foi realizada sempre
pela manh&, marcando os pontos da estrada, realizando a limpeza do ponto de
amostragem antes da retomada do processo de transporte durante aquele dia. No
outro dia pela manha, retornou-se ao local para nova coleta do que se perdeu
durante aquele periodo, sendo medidas as areas de acostamentos das rodovias
federais e estaduais.

Os graos coletados nas lavouras e nas estradas foram contados e pesados,
estdo apresentados em grédo/m? e gramas.

Para amostragem de plantulas emergidas foi necessario aguardar alguns dias
pés colheita para o inicio da coleta das amostras, sendo coletadas 5 amostras por
cada area e distribuidas nos municipios citados. Nessas amostras foram realizadas
a contagem das plantulas emergidas na lavoura apos a colheita. Para se obter o
peso dos grédos das plantulas emergidas foi utilizado a média dos graos coletados
nas estradas perdidos pelo transporte.

Os resultados foram avaliados estatisticamente para confrontar com o volume
de area plantada dessas culturas nas regifes de coletas e também os quildmetros
de estradas existentes nessas regides para que entdo se obtivesse um dado
referencial de quanto de producao o produtor esta deixando de obter devido a perda

na lavoura e nas estradas pelo processo logistico do gréo.

Tabela 1- Cronograma de datas de realizacédo das coletas de amostras de soja e
trigo:

LAVOURA ESTRADA

Contagem de gréos e plantulas | Contagem de grdos perdidos no
SOJA emergidas transporte




Figura 3 — Arquivo pessoal.

DATA 25 de abril a 15 de junho 10 de abril a 30 de maio
2018/2019; 2019/2020 2018/2019;
SAFRA €2020/2021 2019/2020e2020/2021
LAVOURA ESTRADA
Contagem de graos e plantulas | Contagem de gréos perdidos no
TRIGO emergidas transporte
10 de outubro a 25 de
DATA novembro 25 de setembro a 25 de outubro
2018/2019; 2019/2020 e 2018/2019; 2019/2020 e
SAFRA 2020/2021 2020/2021
. e

e
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Figura 4 — Arquivo pessoal.

Figura 5 — Arquivo pessoal.
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Figura 6 — Arquivo pessoal.

5 RESULTADOS E DISCUSSAO

Conforme os resultados da tabela 2 as coletas de amostras de graos de soja
por metro? na lavoura apdés a colheita a unido dos dados obtidos e o resultado médio
das referidas tabelas e também grafico comparativo entre a tabela 2, ao
multiplicarmos a quantidade média de gréos obtida nas amostras pelo peso médio
obtido na pesagem das amostras, temos um resultado de perda de grdos durante a

colheita de 33.4 kg/ha de soja (0.55sc) conforme férmula e conta abaixo:



5.1 Soja na lavoura:

MP x 10.000 m?=

3,349 x 10.000 m2=
33.400 g de gréos perdidos por 10.000 m®
33.4 kg

MP = Média de peso das amostras por m?

10.000m? = 1 hectare

g = gramas obtidas através do peso médio das amostras p/m?

Kg = quilogramas

Figura 8 — Arquivo pessoal
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Muitas perdas ocorrem nessa cultura durante o periodo de colheita

mecanizada, e que acarretam em grande prejuizo ao produtor, porém ela ndo é

contabilizada como prejuizo, sendo avaliada pelo produtor como normal e até

imperceptivel aos olhos do mesmo, mas ao coletar amostras dessa perda ocorrida

nesse periodo, percebe-se na tabela 2 o tamanho do prejuizo e o volume de

alimento que fica no campo sem ser recolhido.

Tabela 2- Amostras de graos de soja/m2 p@s- colheita (ano 2018-2019-2020)

2018 2019 2020
o Soja Peso das o Soja Peso o Soja Peso
N ~ N ~ das N ~ das
Grao/m?2 amostras Grao/m?2 Grao/m?2
Amostra Amostra amostras | Amostra amostras
Lavoura emg Lavoura Lavoura
emg emg
1 40 4 1 51 5 1 42 4
2 48 4 2 47 5 2 50 5
3 59 5 3 39 4 3 48 4
4 34 3 4 60 6 4 39 3
5 33 3 5 29 3 5 15 1




N
(%]

6 29 3 6 20 1 6 21 2
7 18 2 7 38 4 7 30 2
8 27 2 8 47 4 8 12 1
9 50 5 9 55 5 9 29 3
10 36 3 10 50 5 10 24 2
11 33 3 11 63 5 11 35 3
12 7 1 12 67 5 12 39 3
13 11 1 13 28 2 13 44 4
14 19 2 14 22 2 14 52 5
15 20 2 15 31 3 15 58 5
16 50 4 16 15 1 16 38 3
17 52 4 17 14 1 17 40 3
18 49 4 18 19 2 18 33 3
19 63 6 19 26 2 19 22 2
20 58 6 20 22 2 20 25 2
21 27 3 21 33 3 21 31 2
22 47 4 22 34 3 22 29 2
23 59 5 23 44 4 23 37 3
24 60 5 24 17 2 24 47 5
25 30 3 25 28 3 25 52 5
26 70 7 26 35 3 26 49 4
27 63 6 27 43 4 27 39 3
28 52 5 28 53 5 28 35 3
29 47 3 29 49 4 29 38 4
30 33 3 30 57 5 30 21 1
31 29 2 31 53 6 31 12 1
32 27 2 32 47 4 32 17 2
33 38 3 33 39 3 33 22 2
34 47 4 34 25 2 34 32 3
35 54 5 35 42 4 35 20 2
Média de Média de |Mediade Média de | Mediade
Médiade | pesoemg sementes/m? | P€S0 €M sementes/m? | P€S2 €M
sementes/ms3 9 g
40,54 3,63 38,34 3,49 33,63 2,91
Desvio
Padrao Media de Média de
Gréos/m? | peso em g
14,5 37,5 3,34
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Grafico 1 - Comparativo dos resultados da tabela 2 dos anos de 2018-2019-2020

MEDIA DE GRAOS/M? E PESO

5.2 Soja na estrada

......

40,54

R A I

I

[ ]

A soja é uma cultura que movimenta transportadoras em praticamente todo o

ano, ndo somente em periodos de colheita, pois varios meios de transporte como

caminhdes, trens e navios séo utilizados para o deslocamento desse grao de locais

de armazenagem até seu destino, sendo eles, esmagadoras, portos, cooperativas,

etc. Durante esse deslocamento ocorre uma significativa perda de gréos conforme

dados da tabela abaixo.

transporte (ano 2018/2019/2020).

Tabela 3 - NUmero de graos/m2 e peso das amostras perdidos durante o

2018 2019 2020
N° da Graos/m2 |Pesoem| N°da Graos/m2 |Pesoem| N°da Graos/m2 | Peso em
Amostra Estrada gramas | Amostra Estrada gramas | Amostra Estrada gramas
1 72 7 1 78 7 1 92 10
2 83 8 2 75 7 2 99 10
3 97 9 3 83 8 3 83 8
4 102 11 4 97 9 4 78 7
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5 103 11 5 94 9 5 91 8
6 98 9 6 100 10 6 77 7
7 87 9 7 87 8 7 88 8
8 85 8 8 68 6 8 83 8
9 89 8 9 72 7 9 87 8
10 93 9 10 83 8 10 79 8
11 97 9 11 93 9 11 92 8
12 96 9 12 85 8 12 85 8
13 77 7 13 84 8 13 101 10
14 63 6 14 93 9 14 93 9
15 78 7 15 83 9 15 94 9
16 72 6 16 87 8 16 88 8
17 99 10 17 101 10 17 97 10
18 92 9 18 107 12 18 95 10
19 107 12 19 93 9 19 106 12
20 93 8 20 90 9 20 99 10
21 92 8 21 82 8 21 88 8
22 103 11 22 72 7 22 104 12
23 77 7 23 73 7 23 78 7
24 81 8 24 81 7 24 86 8
25 84 8 25 82 7 25 101 11
26 83 8 26 73 6 26 92 9
27 96 10 27 70 6 27 88 9
28 99 10 28 81 7 28 89 9
29 95 10 29 80 7 29 94 9
30 103 11 30 90 9 30 81 8
31 87 9 31 92 9 31 87 8
32 83 8 32 100 11 32 93 8
33 96 8 33 97 9 33 90 9
34 85 9 34 93 9 34 100 11
35 98 10 35 87 8 35 102 11
Média Média Média
Média de | de peso Média de | de peso Média de | de peso
Graos/m2 | de gréos Graos/m2 | de gréaos Graos/m2 | de gréos
Estrada em Estrada em Estrada em
gramas gramas gramas
89,86 8.77 85.89 8.20 90.86 8.94
Média
de peso
Media de emg
Desvio Graos/mz nos
padrdo nos anos anos
9.55 88.87 8.64
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No processo de transporte de uma safra de graos, foram coletadas amostras
nas estradas durante o periodo de colheita, e com a compilagdo dos dados
conforme a tabela 3 e conforme resultado médio da referida tabela, tivemos um
resultado obtido de uma perda de 8.64 kg (0.14 sc) a cada km em estradas
estaduais.

Media de peso das amostras/m? x 1000 M (1 KM) =

8,64 gramas/m2 X 1000 M= 8.64 kg

Para as estradas federais, consideramos um acostamento de 3 m, entdo essa perda
se triplica conforme conta

8,64 gramas/m? x 1000 m x 3 m= 25.92 kg (0.43 sc) a cada km de perdas em
estradas federais. (BR)

Gréfico 2 - Comparativo dos resultados da tabela 3 dos anos de (2018-2019-2020)

Grafico de Grdo/m? e Peso
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= 30,00

20,00

8,77 8,20 8,94
10,00
0,00 - - -
2018 2019 2020

5.3 Plantulas de soja emergidas p6s colheita

Uma coisa bastante comum nas lavouras da regido missioneira e também de
outras regides é a emergéncia de plantulas de soja ap6s um periodo pés colheita.

Visualiza-se um enorme numero de plantulas, lavoura verdejantes e entdo vem o
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guestionamento do que deve ter acontecido na colheita para ocorrer tanta perda, as

guais sdo enormes e precisam ser minimizadas.

Figura 9 — Arquivo pessoal.

Tabela 4 - Plantas emergidas de soja pés colheita (2018/2019/2020).

2018 2019 2020
N° Amostra Emeljgl]éiIS;ZSSoja N° Amostra Plantasslirjr;ergldas N° Amostra Plantassli?;ergldas
1 61 1 48 1 60
2 57 2 57 2 58
3 60 3 39 3 53
4 42 4 63 4 55
5 59 5 34 5 61
6 53 6 69 6 59
7 44 7 72 7 54
8 52 8 58 8 49
9 39 9 57 9 50
10 35 10 22 10 59
11 30 11 63 11 48
12 40 12 66 12 47
13 30 13 27 13 38
14 29 14 58 14 31




30

15 37 15 49 15 50
16 42 16 61 16 42
17 57 17 57 17 29
18 55 18 32 18 37
19 45 19 39 19 52
20 43 20 27 20 47
21 40 21 61 21 59
22 50 22 60 22 48
23 39 23 63 23 38
24 41 24 25 24 25
25 44 25 47 25 12
26 54 26 33 26 18
27 52 27 31 27 24
28 45 28 14 28 38
29 57 29 59 29 33
30 55 30 60 30 47
31 60 31 55 31 20
32 43 32 22 32 28
33 35 33 57 33 35
34 47 34 60 34 45
35 37 35 61 35 58
Média de Média de Média de plantas/m3
plantas/m3 2018 plantas/m3 2019 2020
45,97 48,74 43,06
Desvio
Padrao Media de PE nos
anos
13,29 45,92

Para os resultados das amostras de plantulas emergidas posterior ao
processo de colheita conforme tabela 3 dos anos de 2018-2019 e 2020, temos um
resultado conforme compilacdo dos dados das referidas tabelas e para quantificar
essa perda em peso, foi usado o peso médio de graos do resultado da tabela 4 e
chegou-se ao resultado conforme conta abaixo de uma perda de 55.1 kg/ha.
(0.91sc/hd)

Numero de plantas emergidas/m2 x 10.000= 0,51 gramas/mz2 x 10.000=

Peso médio de 1000 gréos
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0,51 gramas/mz2 x 10.000= 55.1 kg/h& de perda

Grafico 3 - Comparativo de plantulas emergidas pos-colheita de soja nos anos
2018-2019-2020

Emergencia de plantas de soja pos-
colheita

48,74

Média de plantas/m? 2020

Média de plantas/m? 2018 Média de plantas/m?3 2019

5.3 Trigo na lavoura

A preocupacdo com a qualidade do trigo deve ser iniciada no campo, como a
variedade da semente, as condi¢cdes de solo, 0 manejo da cultura, os momentos da
colheita, entre outros, que afetam diretamente as caracteristicas do grao colhido. Por
isso, o cuidado com esse grao é fundamental para o seu emprego adequado na

elaboracdo dos produtos finais, e também a sua rentabilidade final, por ser uma

cultura que ja é marginalizada pelos produtores e pouco rentavel.

Tabela 5 - Coleta de graos/m2 e peso de amostras pos-colheita na lavora ano

(2018/2019/2020).
2018 2019 2020
R Trigo Peso R Trigo Peso das o Trigo Peso
N ~ das N ~ N ~ das
Grao/m?2 Grao/m?2 amostras Grao/m?2
Amostra amostras | Amostra Amostra amostras
Lavoura Lavoura emg Lavoura
emg emg
1 27 1 1 32 2 1 20 1
2 24 1 2 41 3 2 13 0,3
3 31 2 3 27 1 3 16 0,5




w
N

4 37 2 4 31 2 4 17 0,5
5 33 2 5 30 1 5 29 1
6 28 1 6 33 2 6 33 1
7 20 1 7 37 2 7 31 1
8 33 2 8 41 2 8 35 1
9 39 2 9 25 1 9 40 2
10 41 3 10 18 0,5 10 42 2
11 24 1 11 22 1 11 39 2
12 22 1 12 29 1 12 29 1
13 18 1 13 27 1 13 35 2
14 14 1 14 20 1 14 22 1
15 20 1 15 15 0,5 15 27 1
16 27 1 16 21 1 16 19 1
17 17 0,5 17 25 1 17 15 0,5
18 13 0,5 18 30 1 18 8 0,3
19 21 1 19 9 0,3 19 11 0,3
20 34 2 20 14 0,5 20 15 0,5
21 20 1 21 22 1 21 19 0,5
22 14 0,5 22 17 1 22 18 0,5
23 19 1 23 38 2 23 21 1
24 23 1 24 32 2 24 24 1
25 27 1 25 27 1 25 18 0,5
26 21 1 26 25 1 26 20 1
27 38 2 27 25 1 27 27 1
28 39 2 28 22 1 28 25 1
29 34 2 29 19 1 29 38 2
30 42 3 30 29 1 30 33 1
31 44 3 31 31 2 31 31 1
32 39 3 32 16 1 32 22 1
33 35 2 33 19 1 33 32 1
34 35 2 34 23 1 34 40 3
35 40 3 35 24 1 35 37 2
Média de Média de Média de Média de Média de
Média de peso em sementes/m3 peso em sementes/m?3 pesoem
sementes/m3 9 g g
28,37 1,56 25,60 1,22 25,74 1,07
Média de
Desvio Media de | peso em
Padrao | Graos/m? g nos
nos anos anos
8,72 26,57 1,28

Na avaliacdo da cultura do trigo, em perdas de gréos durante a colheita,

obteve-se o resultado conforme dados de coleta da tabela 5 dos anos de 2018-2019
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e 2020, conforme compilagéo dos dados obtidos entre média dos dados das tabelas
referidas, tivemos uma perda de 12.8 kg/h& (0.21 sc/h@) de trigo.

Peso médio das amostras de graos/m2 x 10.000mz2=

1,28 gramas/m2 x 10.000m2= 12.8 kg/ha

Gréfico 4- Comparativo de graos de trigo/m2 pés- colheita nos anos de (2018-2019
e 2020).

MEDIA DE GRAOS/M2 COM PESO
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5.4. Trigo na estrada

Para os dados obtidos nas coletas de grdos de trigo/m2 nas estradas,
obtivemos um resultado conforme compilagcdo dos dados da tabela 6, nos anos de
2018-2019 e 2020, uma perda durante o processo de transporte de 28,9 kg/ km
(0,48 sc)

Media de gramas/m2 por amostra x 1000 M=

2,899/m? x1000= 2.89 kg/ km em estradas estaduais. (RS)

Ja para as estradas foi considerado um acostamento médio de 3 m, entdo o valor
obtido é multiplicado por 3

2.89 kg/km x 3= 8.67 kg/ km de perdas de grédos de trigo (0.14 sacas/km) nas
estradas Federais.



Tabela 6 - Amostra de graos/ m? e peso em estradas ano (2018/2019/2020).

Figura 7 — Arquivo pessoal.
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2018 2019 2020

N° TNrigo ZZO N° T~rigo Peso das N° T~rigo Peso das

Amostra Gréao/m? amostras | Amostra Gréo/m? amostras Amostra Gréo/m? amostras
Estrada em g Estradas emg Estrada emg

1 78 2 1 84 3 1 79 2

2 83 3 2 89 3 2 81 2

3 91 3 3 81 2 3 86 3

4 97 4 4 93 3 4 82 2

5 80 2 5 99 4 5 91 3

6 87 3 6 97 4 6 90 3

7 101 4 7 80 2 7 88 3

8 102 4 8 83 3 8 101 4

9 83 3 9 85 3 9 97 4

10 85 3 10 80 2 10 88 3

11 79 2 11 92 3 11 80 2

12 93 4 12 87 3 12 84 3

13 89 3 13 90 3 13 86 3
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14 97 4 14 91 3 14 91 3
15 80 2 15 81 3 15 88 3
16 69 2 16 83 3 16 79 2
17 67 2 17 82 3 17 84 3
18 84 3 18 88 3 18 84 3
19 96 4 19 91 3 19 83 3
20 92 3 20 89 3 20 90 3
21 103 4 21 82 3 21 87 3
22 84 3 22 84 3 22 77 2
23 72 2 23 87 3 23 91 3
24 77 2 24 90 3 24 86 3
25 82 3 25 93 2 25 85 3
26 81 2 26 82 2 26 87 3
27 90 3 27 78 2 27 80 2
28 88 3 28 77 2 28 79 2
29 82 3 29 81 2 29 85 3
30 99 4 30 84 2 30 94 3
31 98 4 31 80 2 31 99 4
32 100 4 32 79 3 32 100 4
33 69 2 33 85 3 33 86 3
34 75 2 34 88 3 34 99 4
35 79 2 35 87 3 35 100 4
Media de Médiade | Média de Médiade | Média de
Média de pesg em sementes/m? | peso em g sementes/m? | peso em g
sementes/m?2
86,06 2,94 85,77 2,77 87,63 2,94
) Média de
Desvio | Mediade | pesoem
Padréo |  Graos/m? g nos
nos anos anos
7,6 86,49 2,89
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Grafico 5- Comparativo da tabela 6 dos anos de (2018-2019 e 2020).
MEDIA DE GRAOS/M?2 COM PESO
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Média de Gridos/m?

Com o crescimento de demanda da soja pelos chineses, que aumentam
gradativamente cerca de 4,45% o volume de grdo ao ano (Conab 2019-2020), onde
Estados Unidos, Brasil e Argentina lideram esse mercado, o Brasil deixou de ser tdo
competitivo, devido ao seu sistema de transporte, com custos elevados e também
pelos gargalos em seus portos.

O Brasil liderava o mercado de graos, ao lado dos Estados Unidos e
Argentina, o qual deixou de ser competitivo devido ao sistema de transporte, com
custos elevados e pelos gargalos encontrados nos portos. Também deve ser
considerado o crescimento de demanda da soja pelos chineses, que estédo
aumentando gradativamente, em torno de 4,45% o volume de grdo ao ano (Conab
2015).

A producdo da soja vem aumentando em &rea plantada com um custo de
producado bastante elevado, devido a altos precos dos insumos, pois todo 0 processo
de cultivo de uma cultura gera custo e qualquer perda, seja ela por qualquer fator
deve ser contabilizada como prejuizo (Hirakuri et al, 2012),

As andlises feitas ao acaso, em lavouras e estradas da Regido Missioneira do
Estado do Rio Grande do Sul ndo visou qualificar, mas sim quantificar o quanto é
perdido de grédos de soja e trigo durante os processos de colheita e transporte em

nossa regiao, onde se obteve um resultado de perda de grdos de soja durante a
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colheita nos anos de 2018-2019 e 2020 de 33.4 kg de soja ou 0.55 sacas de soja
que foram perdidas na média dos 3 anos. Para as andlises de plantas emergidas
pos colheita, se obteve uma perda na média dos nos anos de 2018-2019 e 2020 de
55.1 kg de soja/ha (0.91 sacas/hd), pois como nessas amostras ndo se obteve peso,
levou-se em consideracao o peso médio de 1000 grédos obtidos nas coletas de grédos
pés colheita conforme tabela 2.

Para a perda de trigo durante o processo de colheita, onde também foram
coletadas amostras ao acaso, has mesmas regioes das coletas da soja, ndo visando
qualificar, mas sim quantificar perdas nos processos de colheita e o resultado obtido
foi uma perda de 12.8 kg/h& de trigo/ (0.21 sacas/ha).

Para quantificar as perdas durante o processo de transporte de graos de soja
e trigo, foi usado métodos de coleta nas estradas, estaduais e Federais, com coletas
diarias, para uma quantificacdo precisa dos resultados, sendo obtidos na soja uma
perda média durante os anos de 2018-2019 e 2020 de 86,4 kg/km (1,44 sacas) nas
estradas estaduais e 25.92 kg/km 0.43 sacas nas estradas Federais.

Com a compilacdo de todos os dados obtidos e conforme a estatistica
realizada, obtivemos resultados de perdas significativas em ambas as culturas
propostas para avaliacao no trabalho, perdas essas que vao além do proposto pelos
pesquisadores que estudam as perdas de produtividade durante a colheita e 0
transporte, causando assim prejuizos aos agricultores e também a toda a cadeia que
envolve as culturas de soja e trigo, pois em 14/04/2021 a UDOP(Unido Nacional de
Bioenergia), publicou um trabalho que 1,25% da producé&o de gréos nacional era
perdida durante o transporte, resultado esse que o trabalho realizado na regiédo
missioneira prova ser de até 5 vezes maior. Em dezembro de 2012 um trabalho foi
publicado pela UIVERSIDADE DE BRASILIA — UB FACULDADE DE PLANALTINA
— FUP CURSO GESTAO DO AGRONEGOCIO, a qual contabilizou uma perda média
de 2,33 sacas/ha de grdos durante a colheita, 0 que nos leva a observar que em
2012 as colhedoras possuiam menos tecnologia que as atuais, e como podemos
observar essa perda aumentou significativamente, mostrando que a perda
aumentou, pois teria que ser ao inverso devido a alta tecnologia empregada em
equipamentos de colheita de graos. (José Weslley de Souza Bezerra dez.2012).

Fica um sinal de alerta devido aos dados de perdas obtidos, pois ao fazer

uma simples conta de um pre¢o a soja a R$ 150,00/saca e multiplicarmos pela
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média de perda na lavoura 0.55 sacas teremos uma perda de R$ 82.50 mais a perda
que ocorre pelo transporte que € de 1,44 sacas nas estradas estaduais por dia= R$
216,00/KM e nas Federais de 0.43 sacas/ dia=R$ 64,50/ KM, perdas que nas

estradas sao diarias.

6 CONSIDERACOES FINAIS

O estudo concluiu que em ambas as culturas, as avaliagbes propostas houve
perdas significativas, pelos processos de colheita e transporte,

Para o trigo com um preco médio de R$ 80,00 a saca, nas estradas estaduais
com 2.89 kg/ dia= R$ 3.84/KM e nas Federais de 0.14 sacas/dia= R$ 11.20/ KM, ndo
s6é em valores financeiros, mas essa perda em quantidades de alimentos que
deixam de vir para a mesa do consumidor, ja processados em suas diversas formas.

E possivel minimizar as perdas por colheitadeira e transporte rodoviario com
praticas como boa regulagem da colheitadeira, umidade e velocidade de colheita
adequadas e lavouras limpas. No transporte, observar o uso de caminhdes em boas
condi¢Oes de carroceria, velocidade de transporte adequada e enlonados. Quanto as
condi¢cBes das estradas, cabe aos governantes a melhoria, que em conjunto com as

praticas sugeridas poderdo baixar os indices de perdas.
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Figura 10 — Arquivo pessoal.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

ABITRIGO. A Histdria do Trigo. Associacao Brasileira da Industria do Trigo. Acesso
em 07/08/2011.

BOSCHINI, A.P. M. Produtividade e qualidade de grédos de trigo influenciados
por nitrogénio e Laminas de &gua no distrito Federal. 2010. Dissertacdo
(Mestrado em Agronomia) — Faculdade de Agronomia e Medicina Veterinaria,
Brasilia/DF. Disponivel em: 15 de Maio de 2017.

BRASIL. Ministério da Agricultura, Pecuéria e Abastecimento. Instrucdo Normativa n°
38, de 30 de novembro de 2010. Regulamento técnico do trigo. Diario Oficial [da]
Republica Federativa do Brasil, Poder Executivo, Brasilia, DF, 1 dez. 2010. Sec¢éo 1,
p. 2. Disponivel em:15 jul. 2016.

CARVALHO FILHO, A.; CORTEZ, JW.; SILVA R.P.; ZAGO, M.S. Perdas na
colheita mecanizada de soja no triangulo mineiro. Revista Nucleus, v.3, p.57-60,
2005.

CARVALHO, A. P. Andlise Logistica de Redes de Transporte de Grdos no
Territério Brasileiro. Congresso Internacional de Administracao. 2012.

COMPANHIA NACIONAL DE ABASTECIMENTO (CONAB) Percentuais de perdas
no transporte de graos. Pesquisa transporte de graos, trigo em 5 de novembro de
2019.



40

COMPANHIA NACIONAL DE ABASTECIMENTO (CONAB). Armazenagem.
(EMBRAPA - CNPSo. Sistemas de Producéo n. 1). 2003.

COMPANHIA NACIONAL DE ABASTECIMENTO. Acompanhamento de Safra
Brasileira de Graos. Brasilia, v.4, Safra 2020/2021, terceiro levantamento, dez.
2021. Disponivel em:09 dez. 2021.

COMPANHIA NACIONAL DE ABASTECIMENTO. Acompanhamento de Safra
Brasileira de 37 A Cultura do Trigo Conab Graos, Brasilia, v.4, Safra 2019-2020,
n.8, dezembro 2019. .Disponivel em: 03 nov. 2019.

EMATER/RS. /site/arquivos_pdf/serie/serie_5120190918.pdf disponivel em 09/2018.

EMATER/RS. Informac¢des institucionais, técnicas, noticias, projetos,
publicacdes e servi¢cos. Disponivel em: 01 fev. 2002.

EMBRAPA (EMPRESA BRASILEIRA DE PESQUISA AGROPECUARIA).
embrapa.br/soja/cultivos/sojal/dados-economicos 05/2021.

FAOSTAT.Food and Agriculture Organization of the United Nations.prodstat — Crops.
2012. Disponivel em: 09 de marco de 2014.

FERREIRA, I.C.; SILVA, R.P.; LOPES, A.; FURLANI, C.E.A. Perdas quantitativas
na colheita de soja em funcéo da velocidade de deslocamento e regulagens no
sistema de trilha. Engenharia na Agricultura. v.15, p.141-150, 2007.

FIGUEIREDO, A. S. T. et al. INFLUENCIA DA UMIDADE DE GRAOS DE TRIGO
SOBRE AS PERDAS QUALITATIVAS E QUANTITATIVAS DURANTE A
COLHEITA MECANIZADA. Ambiéncia Guarapuava (PR) v.9 n.2 p. 349 — 357,
2013.

FLANDRIN, J. L.; MONTANARI, M. (Dir.). Histéria da alimentacdo. S&do Paulo:
Estacao Liberdade, 1998.

GIORDANO, S. R. Competitividade regional e globalizacdo. Dissertacdo da
Universidade de S&o Paulo: Faculdade de Filosofia, Letras, e Ciéncias
Humanas. Departamento de Geografia, S&o Paulo, 1999.

HIRAKURI, M. H. et al. Sistemas de Producdo: conceitos e definicdes no
contexto agricola. Londrina: Embrapa Soja, 2012. (Documentos, n. 335).

JOSE, W. D.S. B. Perdas na Colheita do Grédo de Soja - Estudo experimental
Fazenda Wehrmann. UNIVERSIDADE DE BRASILIA — UB FACULDADE DE
PLAALTIA — FUP CURSO GESTAO DO AGROEGOCIO. Dez.2012

MAPA. Ministério da Agricultura Pecuaria e Abastecimento. Agricola no Brasil.
Dez. 2005. Disponivel em: 05 jun. 2016. Acesso em dez/2016.


https://www.embrapa.br/soja/cultivos/soja1/dados-economicos

41

MATZENAUER, R.; BERGAMASCHI, H.; BERLATO, M.A.; MALUF, J.R.T.; BARNI,
N.A.; BUENO, A.C.; DIDONE, I.A.; ANJOS, C.S.; MACHADO, F.A.; SAMPAIO, M.R.
Consumo de 4gua e disponibilidade hidrica para milho e soja no Rio Grande do
Sul. Porto Alegre: Fepagro, 2002. 105p. (Boletim FEPAGRO, 10).

OLIVEIRA, F. A.; SFREDO, G. J.; CASTRO, C.; KEPLER, D. Fertilidade do solo e
nutricdo da soja. 2007. Embrapa. Circular técnica n. 50.

PALUDZYSZYN FILHO, E.; KIIHL, R.A. de S.; ALMEIDA, L.A. Desenvolvimento de
cultivares de soja na regidao Norte e Nordeste do Brasil. In: ARANTES, N.E.;
Revista brasileira de sementes, v: 30, n. 2, 2008.

PEROSA, B. B.; PAULILLO, L. F. Novas formas de coordenacdo setorial em
cadeias agroindustriais apo6s 1990: o caso dos elos triticola e moageiro
brasileiros. Gestédo & Produgédo, S&o Carlos, v. 16, n. 1, p. 85-98, jan.-mar. 2009.

PINHO, C. A soja é pop. Istoé, Sdo Paulo, 1796: 80-81, 2004.

REZENDE, P. M.; CARVALHO, E. A. Avaliacao de cultivares de soja [Glycine max
(L.) Merrill] para o sul de Minas Gerais. Ciéncia e Agrotecnologia, Lavras, Cienc.
Agrotec., v.31, n.6, p.1616-1623, nov./dez. Lavras, 2007.

ROSSI, R. M.; NEVES, M. F. (Coord.). Estratégias para o trigo no Brasil. Séo
Paulo: Atlas, 2004.

SANTOS, O. S. A cultura da soja -1 Rio Grande do Sul, Santa Catarina e Parana.
Editora Globo, 1988, 299p.

Silmar Teichert Peske — Francisco Amaral Villela Edicdo XVIII 02- marco de 2014.
SILVA, J.G. Gestdo das Politicas na Agricultura Brasileira Moderna. Belo
Horizonte: Ed. Unicamp, 1996.

SILVA, O. C. Analise da competitividade do complexo soja brasileira perante o
comércio internacional. Dissertacdo da Universidade Federal do Parana: area
desconcentracao politicas de desenvolvimento. Curitiba, 2005.

SOUZA, P.I. de M. de (Ed.). Cultura da soja nos cerrados. Piracicaba: Potafos,
1993. p. 255- 266.

PERA. Thiago Guilherme . Pesquisa quantifica perdas logisticas de soja e milho
no Brasil SP 29/08/2017. Tecnologias de Producdo de Soja Regido Central do
Brasil 2003. Londrina: UDOP (Unido Nacional de Bioenergia) publicado em
15/04/2021

VAZQUEZ, G. H.; CARVELHO, N. M.; BORBA, M. M. Z. Reduc¢éao na populacéo de
plantas sobre a produtividade e a qualidade fisiolégica da semente de soja.
www.newholland.com.br


http://www.newholland.com.br/

APENDICE A - FOTOS

— T —
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Figra 12 - Arquio pessol.
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Figura 14— Arquivo pessoal.
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Figura 18 — Arquivo pessoal.
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Figura 20 — Aruivo essal.
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